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A. Die Geschichte des §175 im Nachkriegsdeutschland

Nach Ende des 2. Weltkrieges und der Befreiung vom Nationalsozialismus durch die Alliierten
1945 hofften viele auf eine Anderung der strafrechtlichen Situation in Hinblick auf mehr
Toleranz gegeniiber Homosexuellen, die wihrend der Zeit des Dritten Reiches viel Unrecht

iber sich ergehen lassen mussten.

In der Bundesrepublik galt jedoch bis 1969 der Paragraph 175 ,,in seiner von den Nazis 1935

el

verschirften Form*', der in den fiinfziger Jahren selbst von den hochsten Gerichten verteidigt
wurde; ab 1969 galt er in einer abgeschwichten Form weiter. Bei einer Verurteilung reichte es
bis dato in Westdeutschland aus, bereits wihrend der NS-Zeit als homosexuell verurteilt
geworden zu sein, um einen Menschen als Wiederholungstiter einzustufen. So formuliert es
ein Kommentar der Oberfinanzdirektion K&ln selbst im Jahr 1992 noch: ,,Der Paragraph 175 in
der Fassung von 1935 gilt bei uns nach wie vor nicht als nationalsozialistisches Unrecht. «“
1973 wurde durch die sozialliberale Koalition eine Reform des Sexualstrafrechts durchgefiihrt,
der Abschnitt im StGB wurde von ,,Verbrechen und Vergehen wider die Sittlichkeit* in
»Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung® geédndert, ebenso wurde der Begriff der
Unzucht aufgehoben3. Im Zuge der Rechtsangleichung zwischen BRD und DDR einigte man

sich schlieBlich 1994 auf eine Authebung des Paragraphen.

In der DDR wurde bereits mit Griindung der Republik im Jahre 1949 verkiindet, dass der
Paragraph nur in seiner vor 1935 giiltigen Form anzuwenden sei, was eine Abmilderung der
nationalsozialistischen Fassung bedeutete. 1957 kam es zu einer Gesetzesdnderung, die es
ermoglichte, von Strafverfolgungen abzusehen, wenn ,.eine gesetzwidrige Handlung (...) keine
Gefahr fiir die sozialistische Gesellschaft darstellt.“* Dies war der Anfang der Straffreiheit,
homosexuelle Handlungen zwischen Erwachsenen blieben von nun an unbestraft, wihrend
Delikte mit Einbeziehung der Jugend unter Strafverfolgung standen. Mit Einfiihrung eines

neuen Strafgesetzbuches im Jahr 1968 wurden Freiheitsstrafen bzw. Verurteilungen auf

! Gotthard Feustel, Die Geschichte der Homosexualitat, Diisseldorf 2003, S.146

? Ebd.

3 Nach Marcel Korner, Internetseite, 0.0., 0.J.,

E\ttp://www.boardsteinschwubbe.de/schwulenchronic/175.php#175nachkrieg,
Ebd.
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Bewihrung nur noch auf sexuelle Handlungen eines Erwachsenen mit einem Jugendlichen

gleichen Geschlechts durch den §151 verhéngt.

1988 wurde der Paragraph 151 im Zuge einer Strafrechtsdnderung ersatzlos gestrichen, das
Gesetz trat 1989 in Kraft. Im Folgenden wird nun die Verfolgung Homosexueller in der NS-

Zeit  unter  Einbeziehung  konkreter = Beispiele aus  Bayern  rekonstruiert.



L. Die Einstellung der Nationalsozialisten zur Homosexualitéit

1. Theorien iiber die Entstehung von Homosexualitit

Schon wihrend der Weimarer Republik herrschte Uneinigkeit unter Medizinern, was die
Entstehung von Homosexualitéit betrifft. Grundsitzlich lassen sich die Ansichten in zwei
verschiedene Parteien gliedern: Zum einen der Teil der Mediziner, der Homosexualitét als

,»Entartung (Degeneration) der Personlichkeit*

definierte. Besonders Psychiater und
Neurologen versuchten dabei, die Ursachen zur Entstehung von Homosexualitédt in Storungen
des Nervensystems, bei der Ausschiittung von Hormonen oder morphologischen
Verdnderungen im Gehirn zu suchen. Folglich wurden Homosexuelle als Kranke betrachtet,
sie sollten nicht verfolgt, sondern vielmehr geheilt werden, um ,der Ausbreitung der

Krankheit durch Ansteckung (=Verfithrung) (vorzubeugen).“6

Der andere Teil der Mediziner und Arzte ging von der These aus, Homosexualitiit sei eine
,,Evolutionsbesonderheit"7, also eine Anlage, die als natiirlich betrachtet wurde. Die durch
den Sexualforscher Dr. Magnus Hirschfeld, Mitbegriinder des ,, Wissenschaftlich-humanitiren
Komitees* und Gegner des seit 1871 existierenden homosexuellen-feindlichen Paragraphen
175, entwickelte ,,Zwischenstufentheorie*®, in der diese Begriindungen zum Angeborensein
der Homosexualitit dargelegt sind, entzieht der strafrechtlichen Verfolgung von

Homosexuellen somit auch jegliche Legitimation.

Entschiedener Gegner dieser Ansichten war Emil Kraeplin, dem Begriinder der deutschen

Psychiatrie. Er bewertet bereits 1918 ,,Homosexualitit als Laster und Folge der Onanie*’ und

forderte ,,erzieherische MaBregeln“m

, wie beispielsweise strenge Strafen gegen Verfiihrung,
nicht nur gegen beischlafdhnliche, sondern gegen generell alle Aktivititen sexueller
Betitigung, die zur geschlechtlichen Befriedigung fithren. Vor allem bezog er sich dabei auf
»gleichgeschlechtliche(n) Verkehr Volljdhriger mit ménnlichen Personen unter 21 J ahren.*!!

An diese Ideen sollten ab 1933 auch die Nationalsozialisten ankniipfen, so charakterisierte

> Grau, Glnter (Hrsg.), Homosexualitat in der NS-Zeit, Frankfurt am Main, 2004, S.45
®Ebd.

” Ebd.

® Ebd.

° Ebd.

% Ebd.

11Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S. 48



Himmler den Homosexuellen als einen ,,durch und durch psychisch kranke(n) Mensch(en)“lz.
Im Streit zwischen diesen Fronten genannte Argumentationen wurden dabei radikalisiert und,
um den Schein zu verbreiten, auf wissenschaftlicher Basis zu handeln, mit in die Ideologie
aufgenommen. Die Nazis wiesen alle Behauptungen, die Pi#derastie sei ein ,,Ausfluss

angeborener kontrirer Triebrichtungen*

ab und propagierten im Gegenzug ihre Forderungen
nach ,,Verhinderung einer seuchenartigen Ausbreitung“14 sowie die Bestrafung von
Schwulen, basierend auf der Annahme, Homosexualitit als Laster zu werten. Die
Forderungen nach Abschaffung der Strafbarkeit von Homosexualitit wurden durch das
Prinzip der Kontrirsexualitit widerlegt. Dieses besagte, dass Homosexualitit auf angeborener
Veranlagung, allerdings auch auf Lastern beruhen konne. Da aus letzterer Begriindung
Homosexualitit neben Heterosexualitit Anwendung finde und diese durch duflere Umstinde

e ; .. 15
erworben werden konne, galt es, diese zu bekdmpfen.

Es sollten allerdings nur diejenigen, ,,bei denen der Trieb uniiberwindlich stark ist“!'® durch
den §175 bestraft werden, ,,auch dann, wenn sie einen Horror vor dem weiblichen Geschlecht

iy -
“*" Eines der

empfinden und deshalb der Geschlechtsbefriedigung ganz entbehren miissen.
Argumente gegen die strafrechtliche Verfolgung Homosexueller, durch homosexuelle
Handlungen werde keinerlei Rechtsgut verletzt, wurde unwissenschaftlich mit der
Begriindung zuriickgewiesen, ,,dass das gesunde Sittlichkeitsgefiihl der ganz {iberwiegenden
Mehrheit des Volkes es vollig unverstindlich finden wiirde, wenn der heutige Staat die

“18 Dadurch wurde die

Berechtigung des homosexuellen Verkehrs (...) ,,anerkennen* wiirde.
Verantwortung von der Regierung auf die Bevolkerung iibertragen, der zugleich ein
Verhaltenskatalog oktroyiert wurde, und durch diese legitimiert. Weitere Argumente gegen
eine Bestrafung durch §175 waren die Entstehung eines Erpressertums sowie die
Unwirksamkeit des Paragraphen vor 1933, da nur wenige Vergehen aufgedeckt wurden. Als

Gegenargument auf nationalsozialistischer Seite diente die Abschreckfunktion des

Paragraphen.

2. Ideologische Griinde fiir die Verfolgung und deren Akzeptanz in der Gesellschaft

12 Jellonnek, Burkhard, Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, Paderborn, 1990, S. 25
B Grau, G., Homosexualitdt in der NS-Zeit, S. 49
1 a.a.0.,5.45
®a.a.0., S.49f.
®a.a.0.,5.50
Y Ebd.
18
a.a.0., S.50f.

i
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Heinrich Himmler, Reichsfiithrer-SS und Chef der Deutschen Polizei, sprach 1937 von
ungefihr zwei Millionen homosexueller Ménner in Deutschland, die einen Anteil von ca. 7-
10% der Minner ausmachen wiirden. ,,Das bedeutet, wenn das so bleibt, dass unser Volk an

dieser Seuche kaputtgeht.“lg

Die Verwendung des Wortes ,,Seuche® legt bereits zwei
wesentliche Aspekte dar. Zum einen bezeichnet eine Seuche immer eine grole Anzahl an
betroffenen Personen, was im Fall der Homosexualitiit langfristig zu einem Geburtenriickgang
fiihren wiirde. Dies widersprach den Plinen der Nationalsozialisten, einerseits aus
militdrischen Griinden, durch méglichst hohe Geburtenraten zukiinftig viele fiir den geplanten
Krieg bendtigte Soldaten zur Verfiigung zu haben, andererseits auch aus okonomischen
Griinden. Desweiteren ist eine Seuche ansteckend, der Effekt, dass junge Minner durch
»Verfilhrung® selbst zum ,,Tédter werden, sollte verhindert werden.”’ Konne dies nicht
garantiert werden, so sah Himmler, ,der sich machtvolle Gesellschaften nur als
Mainnerstaaten vorstellen konnte“zl, die Homosexualitdt als vernichtendes Element des
Minnerstaates an. ,,Denn ein gutrassiges Volk, das wegen homosexueller Betitigung der
Bevolkerung wenig Kinder habe, besitze ,,den sicheren Schein fiir das Grab, fiir die
Bedeutungslosigkeit in 50 — 100 Jahren, fiir das Begribnis in zweihundert und fiinfthundert

““22

Jahren. Sexualitdt habe gemill Ideologie ,.gefélligst der Fortpflanzung zu dienen, aller

Spal} dabei ist Schweinkram.“*

Die Individualitit des Einzelnen war bedeutungslos, viel
mehr wurde der Wert der Volksgemeinschaft gepriesen, die es durch Schaffung gemeinsamer
,Reichsfeinde®, die gemeinsam bekdmpft werden sollten, zu stiarken galt. Staatsfeinde waren
allgemein all die Nicht-Anpassungsfihigen an die Ideologie. Unter Einbeziehung
sozialdarwinistischer Ideen waren die Ziele ,.erstens moglichst viele, zweitens moglichst
gesunde und drittens ,,arische* Kinder zu produzieren, die viertens ihre Individualitit auf dem

teleologischen Altar des Volkischen zu opfern hitten***

schnell definiert. Die Verfolgung von
Homosexuellen war also keineswegs darauf ausgerichtet, Wahlerstimmen in der homophob
eingestellten Gesellschaft zu erlangen, sondern auf die Ziichtung einer sogenannten ,,arischen
Volksgemeinschaft. Mit der Androhung von Strafe sollten einerseits sexuelle Kontakte

unterbunden, andererseits auch verhindert werden, dass junge Ménner sich mit dem Argument

** Dupont, Marc, Biologische und psychologische Konzepte im , Dritten Reich” zur Homosexualitat in: Jellonnek,
Burkhard, Lautmann, Riudiger, Nationalsozialistischer Terror gegen Homosexuelle, S.190

** Nach: Ebd.

2 Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S.26

?a.a.0.,5.27

2 Hansen, Georg, Homosexuellenphobie als Teil staatlicher Stindenbockproduktion, in: Jellonnek, B., Lautmann,
R., Nationalsozialistischer Terror gegen Homosexuelle, S.98

2 Dupont, M., in: a.a.0., S.190



der Homosexualitdt dem Kriegsdienst zu entziehen versuchten.”> Weiterhin ist festzustellen,
dass bei der Behandlung von homosexuellen Ménnern und Frauen Unterschiede gemacht
wurden. Dies ist auf die stark patriarchalisch geprigte Ideologie zuriickzufiihren, die davon
ausging, ,,dass gleichgeschlechtliche Beziehungen zwischen Frauen ihren Staat weit weniger

““ Ebenso wurden Frauen nicht in dem

bedrohen konnten als @hnliches zwischen Ménnern.
Malle wie Minner als verlorene Zeugungsfaktoren betrachtet, sodass man grundsitzlich
davon ausgehen kann, dass weibliche Homosexualitdt im Dritten Reich bis auf wenige
Ausnahmen straffrei blieb. Dadurch, dass Frauen mit Beginn der nationalsozialistischen
Herrschaft, gepridgt durch eine Geschlechterhierarchie, aus Fiihrungspositionen verdringt
wurden und ihr Dasein somit auf familien- und bevolkerungspolitische Ziele reduziert wurde,
konnte man von einer ,,sozialen Ungefihrlichkeit der homosexuellen Frau sprechen. Auch
die frithe Gleichschaltung der Frauenvereine und deren Erfassung in NS-
Frauenorganisationen, die unter ménnlicher Fithrung standen, gab Grund zur Annahme, dass
Homosexualitit unter Frauen keine Gefahr darstellte, ,,die imstande gewesen wire, die auf

o . . . 27
minnlicher Dominanz basierende ,,Volksgemeinschaft zu bedrohen.*

Weiteres Argument
fiir die Toleranz lesbischer Liebe war die hohe Rate an gefallenen Soldaten wéhrend des 1.
Weltkrieges. Obwohl es in Zusammenhang mit der Uberlegung, ein neues Strafgesetzbuch
einzufithren, auch immer wieder in Erwigung gezogen worden ist, gleichgeschlechtliche
Liebe unter Frauen zu kriminalisieren, wurde dies aus genannten Griinden und nicht zuletzt
wegen des frithen Kriegsbeginns, der eine Umsetzung dieser Idee verhinderte, nie
durchgesetzt. Stattdessen wurde ihr Lebensentwurf ,,nicht ernst genommen, tabuisiert und

damit unsichtbar gemacht.“28

Befiirworter brachten die ,,Verménnlichung der Frau®, die
aufgrund mangelnder weiblicher Reize den Mann zur Homosexualitit verfiithre, als Grund an.
Himmler duBerte sich zu diesem Thema folgendermallen: ,,Ich sehe es als Katastrophe an,
wenn wir die Frauen so verminnlichen, dal mit der Zeit der Geschlechtsunterschied, die
Polaritit verschwindet. Dann ist der Weg zur Homosexualitit nicht weit. <%
Zusammenfassend kann man also sagen, dass ,(d)er Ausschluf von Frauen aus den
Machtzentren des ,,Dritten Reiches* und das sexistische Frauenbild der N ationalsozialisten**’
Hauptmotive dafiir darstellten, dass eine Kriminalisierung homosexueller Frauen als

iberfliissig erachtet wurde. Getragen und weitestgehend toleriert wurden die Verfolgungen,

2 Nach: Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S. 34

e Feustel, G., Die Geschichte der Homosexualitat, S. 138

z Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S. 36

8 Mohr, Cora, Seekamp, Doris, Internetseite, 0.0., 2000, http://www.studienkreis-widerstand-1933-
45.de/archiv/xxinfo/he51lesb.htm

2 Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S. 38

30 Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S. 39




die, soweit dies moglich war, verschwiegen wurden, um der Gefahr zu entgehen, mogliche
Titer ,,auf den Geschmack zu bringen®, aufgrund von Demagogie und Propaganda breiten,
homophob eingestellten Gesellschaftsteilen. So konnte beispielsweise durch Schaffung von
Arbeitsplitzen, vorrangig in der Riistungsindustrie, das Vertrauen der Arbeiter gewonnen
werden, die sich im Gegenzug loyal zu den Mafinahmen des Regimes verhielten. Auch der
Wunsch nach einem Wiederaufstieg zu einer angesehenen Weltmacht nach der Niederlage im
1. Weltkrieg und der Zuteilung der alleinigen Kriegsschuld kam der nationalsozialistischen
Propaganda zu Gute: ,,Der Wiederaufstieg Deutschlands ist nicht zuletzt durch eine sittliche

«31

Erneuerung des deutschen Volkes bedingt. Dass dieser rassistische Antisemitismus

revisionspolitische Ziele langst libersteigerte, schien dabei nicht aufzufallen.

II. Darstellung der verschiedenen Phasen der Verfoleung unter Einbeziehung konkreter

Beispiele

1. Der Rohm — Putsch als Auftaktsignal fir die 6ffentliche Homosexuellenverfolgung

In der Anfangsphase der nationalsozialistischen Diktatur, die bis zum Rohm — Putsch in der
Nacht von 30.06. auf den 01.07.1934 angesetzt wird, wurden hauptsdchlich Razzien, Verbote

und erste Verhaftungen durchgefiihrt.

Bereits einen Monat nach der Machtiibbernahme vom 30.01.1933 wurden erstmals drei

Verordnungen ,zur Bekdmpfung der Ooffentlichen Unsittlichkeit*

vom preulischen
Innenminister Hermann Goring erlassen, die hauptsidchlich darauf abzielten, homoerotische
Gaststidtten zu schlieBen und den Verkauf erotischer Zeitschriften, wie z.B. der

Frauenzeitschrift ,,Freundin“33

, zu verbieten, die in der Weimarer Republik immer mehr
Akzeptanz zu finden begannen; in den Folgemonaten wurden auch Bibliotheken von den als
unsittlich geltenden Schriften gesdubert. Als Grundlage diente die
Reichstagsbrandverordnung, die sog. ,,Verordnung des Reichsprisidenten zum Schutz von
Volk und Staat®, in Folge derer polizeiliche Befugnisse ausgedehnt und Grundrechte aufler
Kraft gesetzt wurden, wie beispielsweise die Rechte zum Schutz vor Hausdurchsuchungen

und willkiirlichen Festnahmen, wovon die im April 1933 im Amt der Gestapa, des Geheimen

Staatspolizeiamtes, gleichgeschalteten Polizeibehorden bei ihrer Arbeit profitierten. Schon im

*3.a.0.,5.56

2
a.a.0,,S8.54
** Nach: Mobhr, C., Seekamp, D., http://www.studienkreis-widerstand-1933-45.de/archiv/xxinfo/he51lesb.html

3
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Mai des selben Jahres wurde das weltweit bekannte Institut fiir Sexualwissenschaft des
homosexuellen Arztes Magnus Hirschfeld zerstort, wenig spéter musste auch das unter seiner
Leitung stehende Wissenschaftlich — humanitire Komitee seine Arbeit aufgeben, das sich seit
1897 unter dem Schlagwort ,,Durch Wissenschaft zur Gerechtigkeit“3 * fiir die Streichung des
§ 175 RStGB einsetzte. 1934 begann man, erste Razzien an Homosexuellen durchzufiihren,
erneute Erlasse des preuBischen Ministers des Innern ,,zur vorbeugenden Polizeihaft gegen
,,Berufsverbrecher* “35, die allerdings willkiirlich bestimmt werden konnten, wurden erlassen.
Mit diesen MaBnahmen verbunden waren starke FEinschrinkungen des Privatlebens wie
beispielsweise das ,,Verbot, sich zur Nachtzeit im Sommer von 23 bis 5 Uhr, im Winter von
23 bis 6 Uhr auBlerhalb der polizeilich gemeldeten Wohnung aufzuhalten.“*® Um sich zu
schiitzen begannen viele, die ,,Unsichtbarkeit als Uberlebenstaktik*’ anzuwenden, sich also
moglichst unauffillig zu verhalten. Es wurden beispielsweise sogenannte Freundschaftsehen
eingegangen, die als Schutzehen dienen sollten. Diese totalitiren Eingriffe, verbunden mit
einer Anlegung von Listen Homosexueller, wurden anfangs nur Personen auferlegt, die
bereits mehrmals rechtswidrig in Erscheinung getreten waren, wurden aber schnell
ausgeweitet und willkiirlich getroffen. Diese ersten Monate konnen als Testphase interpretiert
werden, welche Reaktion aus der Bevolkerung zu erwarten seien. Am 30.06.1934 lief} Hitler
die in Bad Wiessee versammelte SA-Fiihrung, die wichtige Ziele einer nationalsozialistischen
Revolution nicht erfiillt sah und diese sowie die Vereinigung mit der Reichwehr nun in einer
zweiten Revolution verwirklichen wollte, unter dem Vorwand, ,,SA — Fithrer R6hm habe mit
seiner homosexuell verderbten SA-Fiihrung einen Putsch versucht*® 8, ermorden. Das
Verhalten R6hms , sich als Homosexueller gleichzeitig als staatstragend zu erweisen, kann als

»Musterbeispiel erfolgreicher Propaganda“3 ?

angesehen werden, ,,wenn diejenigen, die der
Staat fir ihr Sexualverhalten mit Strafe bedroht, diesen unterstiitzen und vertreten.“* Da die
Judikative nicht eingriff, war es fiir Hitler moglich geworden, diese nur wenig spiter zu
iibernehmen, Recht war nach neuer Definition dem Fiihrerwillen gleichzusetzen. Wurde
Homosexualitit bis zu diesem Zeitpunkt in den eigenen Reihen geduldet, nahm Hitler dies

zum Anlass, Sduberungsaktionen in den eigenen Reihen durchzufiihren, Homosexuelle

3 Magazin ,Lernen aus der Geschichte”, 0.0., Ausgabe 03/10, Internetseite,
http://www.slideshare.net/LernenGeschichte/homophobe-traditionen-5441653

» Grau, G., Homosexualitadt in der NS-Zeit, S.55

*a.a.0.,5.68

*” Mohr, C., Seekamp, D., http://www.studienkreis-widerstand-1933-45.de/archiv/xxinfo/he51lesb.html

38 Berg, Rudolf, Wege durch die Geschichte — Grundkurs Geschichte 12, Berlin, 1993, S.314

3 Hansen, Georg, Homosexuellenphobie als Teil staatlicher Stindenbockproduktion in: Jellonnek, B., Lautmann,
R., Nationalsozialistischer Terror gegen Homosexuelle, S.102

40 Hansen, G., Homosexuellenphobie als Teil staatlicher Stindenbockproduktion in: Jellonnek, B., Lautmann, R.,
Nationalsozialistischer Terror gegen Homosexuelle, S.102
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wurden zu Staatsfeinden erklidrt. Die Verfolgungen wurden nun erweitert und bereits im
zweiten Halbjahr des Jahres 1934 wurde fiir die Verfolgung auf Reichsebene ein
Sonderdezernat zur Bearbeitung homosexueller Fille beim Geheimen Staatspolizeiamt
gegriindet, das die Aufgabe hatte, Listen von ,,Personen, die sich in der Vergangenheit

411 " . s
“" zu sammeln und diese somit weitestgehend zu erfassen,

homosexuell betdtigt hatten
angekiindigte S&duberungsaktionen in den eigenen Reihen wurden in der Folgezeit
durchgesetzt. Zeuge dieses brutalen Durchgreifens war der 1892 geborene jiidische
schweizerische Staatsangehorige Leopold Obermayer, der sich offen als homosexuell zu
erkennen gab. Er lebte und arbeitete in Wiirzburg als Weinhédndler. Im Oktober 1934
,beschwerte er sich bei der Polizei in Wiirzburg, weil seine Korrespondenz gedffnet wurde“42,
darauthin wurde er wegen ,,Verdachts der Spionage und Verbreitung von Greuelnachrichten,
nachgewiesener Zusammenarbeit mit kommunistischen Kreisen und geschlechtlichen
Verirrungen (...)“43 in Schutzhaft genommen. Der Vorwurf der Homosexualitit konnte
allerdings erst nach der Verhaftung nachgewiesen werden, kommunistische Aktivitidten waren
nicht zutreffend. Zudem musste ihm eine doppelte Staatsbiirgerschaft nachgewiesen werden,
da Doppelbiirger dem Gesetz des Wohnsitzstaates unterstanden und Homosexualitit in der
Schweiz nicht strafbar war. Da sich die Schweizer Behorden aufgrund seiner jiidischen
Herkunft nicht hinter ihn stellten, wurde er bereits im Januar 1935 ins KZ Dachau iiberfiihrt.
In Bayern wurden bereits drei Tage nach den Morden fiir die ,allernichste Zeit ein
schlagartiges Vorgehen (...) zur griindlichen Sduberung und Befreiung unsere Volkskorpers

; 44
von dieser Pest

angeordnet und schon 1935 kiindigte Gestapo-Leiter Heydrich an, ,,den
Ersuchen der Reichsjugendfithrung oder einer Gebietsfilhrung an Festnahme von HIJ-
Angehorigen wegen sittlicher Verfehlungen (sei) grundsitzlich ohne weitere Priifung zu

entsplrechen.“45

2. Die Verianderung der Strafrechtssituation ab 1935

Am 28. Juni 1935 wurde schlieBlich eine Strafgesetznovelle verabschiedet, die auf eine
Anderung des Reichsstrafgesetzbuches abzielte, am 01.09.1935 trat sie in Kraft. Die in ihr
vorgesehenen Verdnderungen spiegelten sich in der Verschirfung des §175 RStGB wider und

setzten sich aus zwei Aspekten zusammen:

& Grau, G., Homosexualitadt in der NS-Zeit, S.55

2 Broda, May B., Der Schweizer Blrger Leopold Obermayer im KZ Dachau in: Benz, Wolfgang, Nationalitaten im
Kz, Dachau, 2007, S. 4

*a.a.0,55

44JeIIonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S.100

45 Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S. 82
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Zum einen wurde der seit der Reichsgriindung 1871 bestehende Paragraph 175, der besagte,

<46

,widernatiirliche Unzucht*™ unter Strafe zu setzen, ausgedehnt. In der neuen Fassung wurde

der Begriff auf ,,Unzucht“ dezimiert, diese Verallgemeinerung hatte ,,zwangsldufig eine

betrichtliche Erweiterung der Strafbestinde zur Folge“47

(Originaler Wortlaut der
Paragraphen siehe Anhang). Der §175 RStGB alte Fassung (a.F.) sah es nur vor,
beischlafdhnliche Handlungen zu verbieten. Da diese nur schwer nachweisbar waren, kam es
bis 1935 nur in wenigen Fillen zu Strafverfahren. Weil es durch die neue Fassung nicht mehr
notwendig war, beischlafdhnliche Handlungen vorliegen zu haben, ,entfiel auch die

D . .. 48
Notwendigkeit, ein strafbares Verhalten nachweisen zu miissen.*

Der zweite Aspekt bezieht sich auf die Neueinfiihrung des §175a. Dieser stellte ,,den
Missbrauch der durch ein Dienst- oder Arbeitsverhiltnis begriindeten Abhingigkeit, sexuelle
49

Handlungen mit Jugendlichen unter 21 Jahren sowie homosexuelle Prostitution®” mit

«0 unter Strafe.

,wZuchthaus bis zu zehn Jahren oder Gefédngnis nicht unter drei Monaten
Zusitzlich wurde ein sogenannter Analogie- oder Grundsatzparagraph eingefiihrt. Dieser
besagte, dass ,,(b)estraft wird, wer eine Tat begeht, die das Gesetz fiir strafbar erklirt oder
nach dem Grundgedanken eines Strafgesetzes und nach dem gesunden Volksempfinden

1 . . .
“>! Diese MaBnahmen lassen Fragen aufkommen wie ,,Was ist der

Bestrafung verdient (...).
Grundgedanke eines Strafgesetzes ? oder ,,Was war das gesunde Volksempfinden 7%
Deutlich wird wieder der Versuch, durch Vorschreiben eines Volkswillens Zustimmung in der
Bevolkerung zu erlangen. Verbindliche Rechtsnormen wurden aufgehoben, ,,(d)er Richter
hatte sich nicht mehr an die Maxime ,,Ohne Gesetz keine Strafe* zu halten, sondern er konnte
mit Hilfe eines ,,Grundgedankens* oder des ,,gesunden Volksempfindens* seine Urteile

fillen. >

In diese Zeit féllt die Entlassung Obermayers aus dem KZ, die aufgrund des
Vorschlags eines Gesandten, Obermayer vor ein Gericht zu bringen, angeordnet wurde. Er
wurde nun in Ausweisungshaft versetzt und unterstand der deutschen Justiz. Nach einem
Versuch, seinem Rechtsanwalt einen Erfahrungsbericht aus dem KZ Dachau zu iibergeben,

wurde er als ,,derart gef'aihrlich“53 eingestuft und nur kurze Zeit spiter wieder in das KZ

*a3.a2.0.,5.95

4 Feustel, G., Die Geschichte der Homosexualitat, S. 140

8 Grau, G., Homosexualitadt in der NS-Zeit, S. 93

“a.a.0,5.94

** Ebd.

> Ebd.

32 Feustel, G., Die Geschichte der Homosexualitat, S.141

> Broda, May B, Der Schweizer Biirger Leopold Obermayer im KZ Dachau in: Benz, W., Nationalitdten im KZ, S.
11
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transportiert, wo er von Oktober 1935 bis Januar 1936 festgehalten wurde. Die

Willkiirherrschaft wurde immer weiter ausgedehnt, wie folgende Tabelle™ darlegen soll:

Jahr Verurteilte  Erwachsene Verurteilte Jugendliche
Erwachsene £175 Jugendliche §175
1932 564497 801 21529 114
1933 489090 853 15938 104
1934 383 885 948 12294 121
1935 431426 2106 17 038 257
1936 385400 5320 16 872 481
1937 438493 8271 24562 973
1938 385 665 8562 19302 974
1939 335162 8274 17 444 689
1940 264 625 3773 (5727 21274 487
1941 318293 3759 (6518) 37853 687

Was eindeutig zu erkennen ist, ist, dass die Zahl allgemeiner Verurteilungen ab 1935 nicht
ansteigt, sondern eher noch ein leichter Riickgang zu verzeichnen ist. Die Zahl verurteilter
Homosexueller hingegen ist stark angestiegen, sowohl bei Erwachsenen als auch bei
Jugendlichen ist eine Steigerung von mehr als 100% im Vergleich zum Vorjahr 1934
festzustellen. Anzumerken ist hierbei jedoch, dass die Verfolgung nicht verstarkt auf Frauen
ausgedehnt wurde. Hochstwerte werden in den Jahren unmittelbar vor Kriegsbeginn erzielt,
mit Kriegsausbruch werden politische Schwerpunkte auf andere Themengebiete verlegt, die

Verfolgung von Minderheiten wird zum zweitrangigen Nebenziel.

3. Die Ausweitung der Verfolgungen

Basierend auf der Verschirfung der strafrechtlichen Grundlagen wurden ab 1936 die
Verfolgungen intensiviert. Nach einem Mord an einen NSDAP-Landesgruppenleiter wurde
Obermayer als eine Art Geisel das dritte Mal in das KZ verbannt, um Druck auf ein
Schweizer Verfahren gegen den Attentdter auszuiiben. Kurze Zeit spiter verlegte man ihn
allerdings ins Gestapo-Gefidngnis. Dadurch wurde der Prozess gegen Obermayer bis in den
Winter 1936 hinausgezogert, um ein paralleles Ablaufen beider Verhandlungen gewihrleisten
zu konnen.” Zudem wurde weiterhin versucht, ihm eine deutsche Staatsangehorigkeit
anzuhingen. Da eine erneute Uberfithrung nach Dachau nicht méglich gewesen war, entzog

man ihm im Gefingnis ,alle Velrgiinstigungen.“56

Obermayer war als schwerer
Gewohnheitsverbrecher angeklagt. Unter diesen ungiinstigen Bedingungen von Anfang an

wurde Obermayer schlieBlich im Dezember 1936 ,,zu einer Gesamtstrafe von zehn Jahren

> Feustel, G., Die Geschichte der Homosexualitat, S.141

> Nach: Broda, May B, Der Schweizer Biirger Leopold Obermayer im KZ Dachau in: Benz, W., Nationalitdten im
Kz,S.12f.

> Broda, May B, Der Schweizer Biirger Leopold Obermayer im KZ Dachau in: Benz, W., Nationalitdten im KZ, S.
22
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Zuchthaus und spéterer Sicherheitsverwahlrung“57

verurteilt. Seine Verteidiger gaben zuvor
auf Druck der Nationalsozialisten ihre Arbeit auf. Dass das Urteil als ein ,,mildes* aufgrund
seiner Gesamtstrafe von zehn Jahren, obwohl ,,die Gesamtzahl der Einzelstrafen etwas iiber
22 Jahre Zuchthaus® betragen hitte, verkiindet wurde, kann keinesfalls als GroBziigigkeit
gewertet werden. In Folge einer Neuorganisation der Kriminalpolizei, deren Ergebnis die
Schaffung einer fiir das gesamte Deutsche Reich zustindigen zentralen Polizeibehorde war,
sollten die administrativen Grundlagen geschaffen werden. Die Schaffung des
Reichskriminalpolizeiamtes (RKPA) bewirkte, ,dal legale Ermittlungsbehorden, der
,hormale*“ Polizeiapparat nunmehr in das zutiefst antihumanistische und verbrecherische

Konzept der nationalsozialistischen Machthaber einbezogen wurden*™

, das Prinzip der
Rechtsstaatlichkeit war somit nur noch formal giiltig. Eine scheinbare Legitimitidt dafiir
lieferte ein von Himmler erlassener Geheimbefehl ,,Bekdmpfung der Homosexualitit und

Abtreibun g“59

, in der bereits die Errichtung einer Reichszentrale zur Bekidmpfung der
Homosexualitdt und Abtreibung erwihnt wird. Diese wurde zur Erfassung Homosexueller im
Zuge der Neuorganisation der Kriminalpolizei als eine Unterorganisation des RKPA errichtet,
mit Beginn des Krieges wurde sie Teil des Reichssicherheitshauptamtes. Aufgabe solcher
Reichszentralen bestand in der ,,Sammlung von Daten iiber Kriminelle, zu Kriminellen oder
Asozialen erkldrte Personen, die in Karteien zusammengefa3t und Kripo und Gestapo zur
Verfiigung standen mit dem Ziel, moglichst rasch auf die als (...) ,,Volksfeinde* (...)
denunzierten Personenkreise zugreifen zu konnen“®. Hauptsichlich verantwortlich fiir die
Ausfithrung war die Kripo des umgestalteten und in ,,Weimarer Tagen noch auf Linderhoheit
befindlichen Polizeiapparates“él. Die  Umgestaltung fithrte dazu, dass die
nationalsozialistische Polizei durch ,,Himmlers Machtakkumulation und ihre zunehmende
Verselbststandigung zu einem ,,gegeniiber den Staatsgewalten sowie gegeniiber den Biirgern

«62

in keinerlei Kompetenzgrenzen® gebundenen Faktor avanciert war.“”” Der Griindungserlass

der Reichszentrale legte zwar fest, dass ,,grundsétzlich die ortlichen Kriminalpolizeibehorden

fiir alle einschlidgigen Delikte zusténdig seien“®

, eine Verbindung zur Gestapo war allerdings
stets vorhanden. Damit hatte Himmler eine Institution in der Hand, ,,(deren) MafB3nahmen bis

hin zur Einweisung ins KZ (...) fiir andere Staatsgewalten einschlieflich der Gerichte

" a.a.0.,5.23

o8 Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S. 120
*a.a.0.,5.122

%a.a.0.,5.139

B Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 119
®?a.a.0,5.120

63 Grau, G., Homosexualitadt in der NS-Zeit, S.141

6l
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< - 64
uniiberpriifbar wurden.*

Fiir das ernannte Ziel der ,,Volksaufartung® erweiterte Himmler die
Arbeitsbereiche des Polizeiapparates, der nun nicht mehr nur begangene Straftaten
aufzukliren hatte, sondern auch sogenannte Verbrechensvorbeugung zu betreiben hatte. Dazu
hatte die Gestapo das Druckmittel der zeitlich unbegrenzten Schutzhaft, die in staatlichen
Gefangenenanstalten oder in den KZ zu vollstrecken war, vorwiegend jedoch der Verfolgung
politischer Gegner diente, und die Kripo das der polizeilichen Vorbeugungshaft, die sich
gegen Asoziale, bzw. Menschen, die die zum Schutz des Volkes erlassenen Bestimmungen
verletzten®, um sich priventiv um die Homosexuellenfrage zu kiimmern.* Beispiel eines
Opfers, das nach §175 von der Gestapo verfolgt und auch gefangen genommen wurde, ist der
1877 im Landkreis Lindau gebiirtige Homosexuelle Gebhard Brog. Er war in Augsburg in der
katholischen Kirche aktiv und wurde 1940 ,festgenommen, weil er mit den bereits (...)
(F)estgenommenen (...) in den verflossenen Jahren bis in die letzte Zeit durch gegenseitige
Onanie und Mundverkehr widernatiirliche Unzucht getrieben hat.“®’ Man sprach bei Gebhard
Brog von einem ,gefihrlichen Sittlichkeitsverbrecher (...), dessen Taten durch sein

“68 Ppotentielle Kriminelle

geistliches Kleid noch verabscheuungswiirdiger erscheinen (...).
konnten, ohne rechtskriftig verurteilt worden zu sein, in die KZ verschleppt werden, wie es
immer wieder auch bei Leopold Obermayer der Fall war. Allerdings zirkulierte er stets
zwischen Schutzhaft und KZ, Antrige auf ordentliche Untersuchungshaft wurden — ebenso
wie eine Ausweisung in die Schweiz — nie gestattet. Die Frage der Staatsangehorigkeit wurde
durch eine nicht-wahrheitsgemifle Behauptung der Nationalsozialisten geklirt, die besagte,
der Vater Joseph Obermayer wurde nie aus der bayerischen Staatsangehorigkeit entlassen,
wodurch Leopold Obermayer automatisch zum Doppelbiirger erklidrt wurde. Anstatt auf
Widerstand, weder auf Seiten der Juristen, noch auf Seiten der manipulierten Bevolkerung zu
stoBen, setzte sich schnell die Anschauung durch, dass diese nur auf Verordnungen und
Erlassen basierenden MalBnahmen ,zur Abwehr aller gegen den Staat und die NS-

Volksgemeinschaft verstoBenden Erscheinungen berechtigt seien.“®’

Die gespaltene Meinung
der Schweizer Behorden iiber eine Unterstiitzung Obermayers fiihrte auch keine Besserung
seiner Situation herbei, scheinbar unbeachtet wurde er ein letztes Mal in das KZ Mauthausen
deportiert. Erst im April 1943 erfuhr man in der Schweiz von dessen Tod, der sich bereits am

22. Februar des Jahres ereignete, ohne Angabe einer genauen Todesursache. Auch Gebhard

64Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S.120
® Hutter, J6rg, 0.0., 2001, Internetseite, http://www.joerg-hutter.de/polizei.htm
66 Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 134 ff.
%7 Staatsarchiv Minchen, Recherche in Gestapo-Akten
68
Ebd.
6 Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 122




16

Brog, der am 28.11.1940 einen Termin vor dem Sondergericht fiir den Oberlandesbezirk
Miinchen gehabt hitte, nahm sich, noch bevor er diesen wahrnehmen konnte, in seiner Zelle
das Leben. (sieche Anhang). Die Entmachtung der bedeutungslos gewordenen Justiz zeigt sich
besonders stark an ,,immer lauter werdenden Vorschldgen, die Staatsanwaltschaft ganz in der

" _ 70
Kriminalpolizei aufgehen zu lassen.*

Belegt ist auch ein von der Reichszentrale unterstiitztes Gro8projekt aus dem Jahr 1937,
nachdem jeder erstmals homosexuell Verdichtige im wehrpflichtigen Alter einen Fragebogen
ausfiillen musste, mit dessen Hilfe Verbindungen zwischen Homosexualitit und sozialer,
geistiger oder krimineller Auffilligkeit nachgewiesen werden sollten. Auch wenn der
Reichszentrale nicht die Erfassung aller von Polizeibehorden iibermittelten Personen zustand,
war nach Heydrich besonders dann zu ermitteln, wenn es sich um Fille handelte, in denen
»die Apparate der Macht, sei es in den eigenen Reihen, im Staat oder im Militir vor dem

3 5 e 1
Eindringen Homosexueller zu schiitzen (waren)“7

, besonderes Augenmerk lag dabei auf
Jugendverfithrern. 1940 waren bereits mehr als 40000 Dateien Homosexueller vorhanden,
Sonderkarteien wurden fiir die als unverbesserlich geltenden Jugendverfithrer und
Strichjungen amgelegt.72 Diese nur ,,grobe* Erfassung Homosexueller fithrte schon bald zu
Widerspriichen, wie einem Schreiben der Staatlichen Kriminalpolizeistelle Niirnberg-Fiirth an
die Leitstelle in Miinchen zu entnehmen ist, in dem eine ,,grundsitzliche Meldefrist*’
erwihnt wird. In der Folgezeit wurden Registrierungen bei der Reichszentrale zahlenmifig
zwar nicht mehr, jedoch wurden die Recherchen verstirkt auf die Kreise innerhalb der HJ
verlegt. Heydrichs Forderung nach vierteljdhrlichen Tétigkeitsberichten betont den hohen
Stellenwert dieses Aufgabenbereiches. Diese Berichte sollten von der Reichszentrale zur
Bekidmpfung von Homosexualitit und Abtreibung ausgewertet werden. Ab 1941 stand auf
Unzucht eines Angehorigen von Polizei oder SS die Todesstrafe, unabhéngig vom Alter, in
Anbetracht des StrafmaBes war lediglich zu unterscheiden, ob es sich um Téter aus
Veranlagung oder Titer, die verfiihrt wurden, handelte. In der Wehrmacht wurde von der

direkten Todesstrafe abgesehen, als ,unverbesserlich® Verurteilte wurden in die KZ

deportiert, wo sie nicht selten den grausamen Bedingungen erlagen.

70 Hutter, Jorg, Internetseite, http://www.joerg-hutter.de/polizei.htm
& Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 131

> Nach: a.a.0.,S. 131 1.

”a.a.0.,5.132
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I11. LNationalsozialistische Losungsmethoden® zur Beseiticung der Homosexualitit

Um das Problem der Homosexualitit moglichst einzuddmmen, lagen den Nazis verschiedene

Pldne vor, die im Folgenden dargestellt werden.

Die wohl brutalste Art der Verbrechensbekdmpfung stellt die im § 42k erwihnte

«’ im Sinne der

wzwangsweise Kastration von ,gefdhrlichen Sittlichkeitsverbrechern
Endlosung dar, bei der dem Mann die Keimdriisen entfernt wurden — zur Zeit der Weimarer
Republik ein klarer Strafbestand im Sinne der Korperverletzung, bereits ab 1933 von NS-

Juristen ,,nur aus medizinischer Indikation mit Einwilligung des Patienten*’”

genehmigt.
Anwendung fand diese Form der Strafe allerdings fast ausschlieBlich an ,,Pdderasten, die
Sexualitdt mit Jungen unter 14 Jahren (...) suchten“76, bei nach den §§ 175, 175a Verurteilten
sah man wegen Misserfolg bei der Anderung der Triebrichtung davon ab. Man spricht hierbei
nicht von einer therapeutischen Problembehandlung, sondern ,,man biologisierte jenes zutage
getretene, unerwiinschte Sexualverhalten, indem man die scheinbare Wurzel des Ubels
buchstiblich vom Korper abtrennte in der irrigen Annahme, mit dem Hodenschnitt den
Sexualtrieb eindimmen zu konnen.«’’ Der Erfolg dieser Methode blieb aus, trotzdem wurden
auf Entsexualisierung hindeutende Aussagen einiger aus der Vergangenheit verdngstigter
Betroffener als Erfolg verbreitet. Angeordnet wurde die Kastration nicht aus medizinischen
Griinden, sondern aus politischen Motiven, und dies, obwohl verldssliche
Forschungsergebnisse zu diesem Thema nicht vorlagen. Folglich wurden Forderungen nach
Errichtung einer ,,Reichszentrale fiir Kastrationsuntersuchungen*’® immer lauter, Fragebdgen
wurden eingefiihrt und reichseinheitlich ausgewertet. Da nur wenige Behandelte freiwillig zur
Nachuntersuchung zuriickkehrten, wurde diese ab 1941 verpflichtend, um den ,,Erfolg* des
Projekts zu wahren. Die Gesamtzahl der nach § 42k Verurteilten bis zum Zusammenbruch des

Dritten Reiches soll sich ,,auf rund 2800 Personen belaufen haben.*”’

Eine andere Form der ,,Problemlosung® stellt ab 1935 die ,Freiwillige Entmannung®, zum
einen im Justizbereich, zum anderen im Konzentrationslager dar. Im Justizbereich bedeutete
dies, im Gegensatz zum § 42k, die Einbeziehung der nach den §§ 175, 175a verurteilten

Homosexuellen in Folge der Ausweitung des §14 des ,,Gesetzes zur Verhiitung erbkranken

"* Nach: Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 140
> Ebd.

®a.a.0., 5. 141

’a.a.0., 5. 142

’8 Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 146
”a.a.0.,5.150

7
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Nachwuchses® im Jahr 1935%°. Dem Mann wurden ,hach der Befiirwortung eines amts- oder
gerichtsdhnlichen Gutachters*®' die Keimdriisen entfernt, allerdings auch nur mit dessen
Einwilligung. Ob man bei dieser Entscheidung allerdings von ,.freiwillig® reden kann, kann
jedoch angezweifelt werden, vielmehr war es eine Wahl des kleineren Ubels zwischen einer
Zerstorung des Sexualtriebs oder der Gefahr der Kriminalisierung. Im Falle einer Inhaftierung
kann keineswegs von freiwilliger Entscheidung gesprochen werden, hatte das Opfer durch die
Kastration ,,die eventuelle Moglichkeit vorzeitiger Haftentlassung“82 und den Weg zuriick in
die gesellschaftliche Akzeptanz vor Augen. Dabei diente die Einweisung ins KZ stets als
Druckmittel, um eine FEinwilligung zu erzwingen. Dass die Zahl dieser freiwilligen
Entmannungen besonders nach 1940 anstiegen héngt mit einem Erlass Himmlers aus diesem
Jahre zusammen, der besagte, ,,in Zukunft alle Homosexuellen, die mehr als einen Partner
verfiihrt haben, nach ihrer Entlassung aus dem Gefingnis in polizeiliche Vorbeugungshaft zu
nehmen*,* bei Entmannten verlor dieser Erlass jedoch seine Giiltigkeit. Den Polizeien war
damit ein Druckmittel gegeben, homosexuelle Minner zu einer Einwilligung zur Kastration
zu bewegen. Auch im Konzentrationslager wurden diese Antrdge in Verbindung mit der
Hoffnung auf vorzeitige Haftentlassung gestellt. 1942 wurde die Kastration von KZ-
Hiftlingen durch einen Erlass des Wirtschafts- und Verwaltungshauptamtes der SS dem
Reichsausschuss ,,zur wissenschaftlichen Erfassung von erb- und anlagebedingten schweren
Leiden (...) in besonderen, nicht gesetzlich geregelten Fillen die Genehmigung zur

Unfruchtbarmachung (erteilt).“84

Einen weiteren Losungsversuch stellte die Psychotherapie dar. Die Aufgabe der
Psychoanalyse war es, ,,unfihige Weichlinge in lebenstiichtige, instinktsichere Menschen‘®
zu verwandeln. Ubergeordnete und koordinierende Institution war hierbei das ,,Deutsche
Institut fiir psychologische Forschung und Psychotherapie®, das unter der Leitung des Prof.
Dr. Matthias Heinrich Goring, einem Vetter Hermann Gorings, ab 1936 in Zusammenarbeit
mit dem Staat, der sich aus der Kooperation v.a. wissenschaftliche Ergebnisse erhoffte, die
Arbeit aufnahm. Ursachen fiir Homosexualitdt wurden auf ,,traumatische Kindheitserlebnisse,

<86

schidliche Milieu-Einfliisse oder Verfithrung im Jugendalter™ zuriickgefiihrt und durch

8 Nach: Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 150
* Ebd.

#3.a.0,5.151

8 Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 153

& Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, 5.323

8 Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S. 171

% a.a.0.,5.172
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87 ’
“®" Im Wesentlichen waren es

,fachdrztliche seelische Krankenbehandlung fiir heilbar erklért.
ausschlieBlich einmalige Téter, die auf diese Weise behandelt wurden, allerdings wurde auch
einigen Mehrfachtitern, von KZ-Deportation bedroht, aufgrund der positiven Erfolge und um
den groBen Anteil Homosexueller, gemessen an der Gruppenstirke dieser, in den KZ zu
reduzieren, diese Methode ermdglicht. Die Bedeutung dieses Losungsverfahrens spielte fiir

die alltdgliche Praxis der Homosexuellenpolitik allerdings keine entscheidende Rolle.

Iv. Das Leben Homosexueller in den Konzentrationslagern

Zu den grofiten Konzentrationslagern auf deutschem Boden gehorten Dachau, Sachsenhausen
und Buchenwald. Homosexuelle, die in den KZ neben dem ,,Rosa Winkel“®® durch eine
Nummer gekennzeichnet waren, waren, gemessen an der Gesamtzahl der Héftlinge, zu einem

«89

sehr geringen Anteil ,,(...) weit unter einem Prozent” in den Lagern vertreten; in Dachau

sind bislang nur ,,585 homosexuelle Hiftlinge (...) namentlich bekannt, das sind 0,25% der

Gesamtzahl der Héiftlinge.“90

Bei der genauen Erfassung tun sich allerdings Schwierigkeiten
auf, da nicht mehr rekonstruiert werden kann, wie viele Homosexuelle unter anderen
Hiftlingsgruppen in die Lager verschleppt wurden. Zudem wurden homosexuelle Frauen oft
mit dem Schwarzen Winkel, der sie als ,asozial“ kennzeichnete, versehen. Die
unmenschlichen Behandlungen préigten den Alltag im Lager, der durch die AuBlenseiterrolle
Homosexueller noch zusitzlich erschwert wurde, sodass sie nicht nur von Familie und
Freunden isoliert waren, sondern auch von anderen Hiftlingsgruppen, die ihnen durch
,verstindnisloses, ablehnendes und iiberwiegend unsolidarisches Verhalten*”' begegneten.
Beleg dieser erniedrigenden Behandlungen liefert die von Leopold Obermayer verfasste
Denkschrift iiber seine Erfahrungen im KZ Dachau. Darin schildert er, wie er ,aufs

: 2
grausamste misshandelt*’

wurde. Unter anderem wurde er niedergeschlagen und
anschlieBend, nach einer Folter in eiskalter Dusche, mit tropfnassen Kleidern der Kilte
ausgesetzt. Verstirkt wurde diese Isolierung ab 1938: Waren die Homosexuelle bisher auf
politische Blocks aufgeteilt, in denen sie ein unauffilliges und weitestgehend unbeachtetes

Leben fiihrten, so wurden sie ab Herbst des Jahres separat geschlossen in der Strafkompanie

8 Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S.172

# Nach: Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S.327

8 Grau, G., Homosexualitdt in der NS-Zeit, S. 328

% Knoll, Albert, 0.0., 0.J., Internetseite, http://www.invertito.de/jahrbuch/inv04 04.html

" haGalil.com, Miinchen, 1995, http://www.hagalil.com/czech/dachau/dachau-3b.htm

% Broda, May B, Der Schweizer Biirger Leopold Obermayer im KZ Dachau in: Benz, W., Nationalitdten im KZ, S.
10
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verwahrt. Dies hatte enorme Auswirkungen auf das Leben im Lager, da sie fortan unter
grausamen Arbeitsbedingungen wie Sklaven im Steinbruch bis zu 16 Stunden arbeiten
mussten.” Viele Menschen lieBen dabei ihr Leben, in Dachau starben ,,120 der

homosexuellen Hiftlinge (...) unter den Haftbedingungen (...).“94

Im Gegensatz zu anderen
Angehorigen der Strafkompanie stand fiir die Gruppe der Homosexuellen nie die Moglichkeit
offen, ,,nach einer gewissen Zeit in einen normalen Block verlegt und dadurch in bedeutend
bessere Lebens- und Arbeitsbedingungen versetzt zu werden.“”> Medizinisch versorgt wurden
sie nur bei offenen Wunden oder deutlich erkennbaren Verletzungen. So wurden auch
Gnadengesuche Obermayers wegen ,,Herzbeschwerden® abgewiesen. In Hinblick auf den
Rang in der Lagerhierarchie bedeutete dies eine enorme Abwertung und somit eine
Zuordnung in die ,,niedrigste Kaste des Lagers.“96 Wihrend der Kriegsjahre, besonders aber
ab 1942, wurde ihre Arbeitskraft fiir die Kriegsindustrie missbraucht; ein Grund fiir die bis in
dieses Jahr stindig steigende Todesziffer. Sofern sie nicht unter den menschenunwiirdigen
Lebensbedingungen oder durch medizinische Versuche, wie z.B. den Fleckfieberversuchen,
bei denen die Wirksamkeit bestimmter Impfstoffe getestet werden sollte, starben, oder sich
aufgrund derer das Leben nahmen, wurden sie zahlreich in Vernichtungslager, wie
beispielsweise das KZ Mauthausen im heutigen Osterreich, deportiert, wie es das Beispiel des
Leopold Obermayer dramatisch belegt. Auch er fand seinen Tod 1943 nach einer Deportation
in Mauthausen. Bei diesen Transporten stellten Schwule, im Verhéltnis zu ihrer Anzahl in den
KZ, den prozentual hochsten Anteil. Von den insgesamt auf 6000 — 10000 geschétzten
Deportierten iiberlebte gerade einmal ein Drittel die Lagerzeit’’, Zahlenmaterial zu Lesben ist
aufgrund ihrer geringeren Bedeutung fiir die Nazis nicht mehr vorhanden. In Dachau fand

man im Zuge der Befreiung am 29. April 1945 142 homosexuelle Ménner vor.

% Nach: Herzer, Manfred, Schwule Widerstandskampfer gegen den Nationalsozialismus in: Jellonnek, B.,
Lautmann, R., Nationalsozialistischer Terror gegen Homosexuelle, S. 135
% Knoll, A., Internetseite, http://www.invertito.de/jahrbuch/inv04 04.html
» Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit, S. 329
96
Ebd.
% Nach: Grau, G., Homosexualitat in der NS-Zeit., S. 327
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V. Widerstandsbewegung

Der Widerstand im 3. Reich hatte, trotz zahlreicher Ansitze, groe Schwierigkeiten bei der
Durchfiihrung. Zudem gab es eine Unterteilung in verschiedene Gruppen, die sich alle aus
verschiedenen Beweggriinden der antifaschistischen Bewegung anschlossen. Die
unterschiedlichen und hiufig auch sich widersprechenden Interessen verhinderten ein
Aufkommen einer einheitlichen Widerstandsbewegung. Diese Zersplitterung der Bewegung
stellte ein groes Hindernis dar, erfolgreich gegen das Regime ankdmpfen zu konnen. Ins-
besondere die Gruppe der Homosexuellen hatte damit groe Schwierigkeiten. Sie mussten
einerseits gegen die Nazis und andererseits gegen die Homophobie anderer Nazigegner
ank'aimpfen%, zudem stieBen sie in der Gesellschaft auf Verachtung und hatten
Schwierigkeiten, aus ihrer ,,Aulenseiterrolle” auszubrechen. Auch durch das Verbot von
homosexuellen Lokalen und Vereinigungen entstanden Probleme, sich zu organisieren. Bestes
Beispiel war die Zerschlagung der unter der Leitung Magnus Hirschfelds stehenden
Institutionen. Weiteres hemmendes Argument stellt die anfdngliche scheinbare Akzeptanz
von Homosexuellen dar. Willhart Siegmar Schlegel, ehemals selbst schwuler Nazi, schrieb
dazu: ,,So widerspriichlich und unsinnig das im Hinblick auf spitere Entwicklungen
erscheinen mag, so spielte Anfang der dreiliger Jahre eine gewisse homosexuelle Atmosphére
fiir die Entwicklung der nationalsozialistischen Bewegung eine Rolle.“”” Auch die 6ffentliche
Darstellung der Ideologie als einen Minnerstaat liel das System anfangs scheinbar attraktiv
auf Homosexuelle wirken. ,,Ein Schwuler, den nicht seine politische Bildung vor solchen
Verlockungen schiitzte, konnte leicht der Attraktivitit der Naziselbstdarstellung erliegen
(...).“100 Widerstandskdmpfer beriefen sich dabei immer wieder auf ihr Widerstandsrecht,
jedoch wurden sie anstatt erhort zu werden von den Machthaber im totalitaren Unrechtsstaat
verfolgt und als Landesverriter abgestempelt; Kritik an Ideologie, Partei oder
Regierungsfithrung wurde nicht geduldet. Von organisiertem Widerstand kann aufgrund
genannter Argumente keine Rede sein, lediglich Widerstand vereinzelter Personen, der leicht
zu unterdriicken war, kam immer wieder auf. Auch hierfiir bietet sich der jiidische
Weinhindler Obermayer als ehrenwertes Beispiel an. Dieser Widerstand begann schon mit
der Beschwerde gegen den Verstofl des Postgeheimnisses im Jahre 1934 und setzte sich auch

wihrend seiner Zeit im KZ Dachau fort. Er forderte immer wieder eine Behandlung nach

% Nach: Herzer, M., Schwule Widerstandskampfer gegen den Nationalsozialismus in: Jellonnek, B., Lautmann,
R., Nationalsozialistischer Terror gegen Homosexuelle, S. 127

* a.a.0.,5.128

Herzer, M., Schwule Widerstandskdampfer gegen den Nationalsozialismus in: Jellonnek, B., Lautmann, R.,
Nationalsozialistischer Terror gegen Homosexuelle, S. 129
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rechtsstaatlichen Prinzipien und lehnte die Uberfithrung an einen Richter, der Mitglied der
NSDAP war, vehement ab. Auch der Versuch, die Wahrheit iiber die menschenverachtenden
Behandlungen, sowohl in den KZ, als auch in Schutzhaft, offenbaren zu wollen, kann als
aktiver Widerstand gewertet werden. Dies wird besonders deutlich in einem
Erkldrungsversuch der Nationalsozialisten zur Hinauszogerung seines Prozesses, in dem es
heifit: ,,Obermayer (sei) ein &@uBerst schwer zu behandelnder Mensch, der durch (...)

Beschwerden den Behorden unendlich viel Miihe verursache.*'"!

Dass diese Bemiihungen
gescheitert sind lag hauptsédchlich an der mangelnden Unterstiitzung von Seiten der Schweiz.
Davon lie3 sich Obermayer allerdings nicht von seinem Vorhaben abbringen; selbst nach

seiner Verurteilung zu zehn Jahren Zuchthaus forderte er die Revision des Urteils.

101 Broda, May B, Der Schweizer Biirger Leopold Obermayer im KZ Dachau in: Benz, W., Nationalitdten im KZ, S.

17
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C. Entschiadigung homosexueller Opfer in der Bundesrepublik Deutschland

Das Ende des 2. Weltkrieges bedeutete fiir Homosexuelle noch kein Ende der
Diskriminierungen. Wihrend anderen Verfolgtengruppen recht bald
Entschidigungszahlungen zugekommen sind, galt dies keineswegs fiir die Gruppe mit den
Rosa Winkeln. Aufgrund des weiterhin existierenden Paragraphen 175 sahen Betroffene aus
Angst vor Strafe keinerlei Moglichkeit, mit ihrer Leidensgeschichte an die Offentlichkeit zu
treten. Bis in die siebziger Jahre war deshalb der Gedanke an Wiedergutmachung utopisch,
erst mit der Lockerung des Paragraphen in Ost- (1968) und Westdeutschland (1973) kamen

derartige Ansitze auf.

Als Startsignal einer kollektiven Wiedergutmachung wird erstmals die Erwédhnung
homosexueller Opfer in einer Rede des ehemaligen Bundespridsidenten Richard von
Weizsidcker 1985 betrachtet, 1999 wurde eine den homosexuellen Hiftlingen gewidmete
Veranstaltung in Sachsenhausen initiiert. Forderungen nach einer Bundesstiftung, die sich fiir
die Aufarbeitung der nationalsozialistischen Homosexuellenverfolgung kiimmern solle, waren
immer wieder mit dem Namen Dr. Magnus Hirschfeld verbunden, der als reprédsentative und

namensgebende Person dienen sollte.

Die von Seiten des Staates im Jahre 1987 vorgelegten Bundesentschadigungsgesetze, die die
Betroffenen zumindest in materieller Hinsicht entschiddigen sollten, konnen keineswegs in
vollem Umfang auf Homosexuelle zutreffen, da diesen zu dieser Zeit nicht die nitigen Rechte
zukamen, wie beispielsweise das Versammlungsrecht, um auf sich als Opfergruppe
aufmerksam machen zu konnen. Wurden Antrige auf Entschidigung gestellt, so fanden diese
bei einer ehemaligen einfachen Verurteilung nach dem §175 des Jahres 1935 kein Gehor,
»sondern es mussten (...) dariiber hinausgehende UnrechtsmaBnahmen nachgewiesen

102
werden.

Im Allgemeinen lédsst sich sagen, dass diese besonders seit 1988 unternommenen Ansitze
moralischer Wiedergutmachung nicht mehr als eine Alibifunktion haben, weil die Opfer,
sofern sie noch nicht gestorben sind, in ithrem hohen Alter nur noch wenig Vertrauen zur
Politik hatten. Da nur wenige solcher Entschidigungsantrige erhoben worden sind, kann

dieser Versuch individueller Wiedergutmachung als gescheitert betrachtet werden.'”

R Hans-Georg Stiimke, Wiedergutmachung an homosexuellen NS-Opfern von 1945 bis heute in: a.a.0., S. 332

Nach: Ridiger Lautmann, Die Politik des Vergessens — die Arbeit des Erinnerns in: Burkhard Jellonnek,
Riidiger Lautmann(Hrsg.), Nationalsozialistischer Terror gegen Homosexuelle, Paderborn 2002, S.303f.
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Dieses Schicksal gilt auch fiir bereits vorher unternommene Versuche der Entschidigungen
von NS-Opfern, bei denen die Homosexuellen nie einbezogen wurden, so zum Beispiel das
1956 verkiindete ,, Bundesgesetz zur Entschidigung fiir Opfer der NS-Verfolgung®.
Entschidigungsberechtigt sollte sein, ,,wer aus Griinden politischer Gegnerschaft (...), der
Rasse, des Glaubens oder der Weltanschauung durch nationalsozialistische

Gewaltmalinahmen verfolgt (wurde).“m4

Abschlieend bleibt zu sagen, dass in der
Aufarbeitung, besonders was die lange totgeschwiegene Homosexuellenverfolgung im Dritten
Reich betrifft, noch viel Arbeit geleistet werden muss. Trotz einiger guter Ansitze in der
jingsten Vergangenheit muss dafiir gesorgt werden, dass dieses Thema keinesfalls mehr in

Vergessenheit gerit.

0% 3.2.0.,5.330
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Anhang

Beispiel eines Rosa Winkels, mit dem Homo-
sexuelle in den KZ gekennzeichnet waren

( Quelle: SoHo, Sozialdemokratische Homosexuellenorganistion, 2009,
http://www.google.de/imgres?imgurl=http://www.soho.or.at/glbt/bilder/2009/01/rosawinkel_.thumbnail.jpg&imgrefurl=http:/
/www.soho.or.at/glbt/archives/date/2009/page/13&usg=__p-
fuW9_GE_fDaOSCkoLDBCGrKdQ=~&h=113&w=128&sz=2&hl=de&start=127&zoom=1&um=1&itbs=1&tbnid=YsC17n5
ZYITKIM: &tbnh=80&tbnw=91&prev=/images%3Fq%3Drosa%2Bwinkel %26start%3D126%26um%3D1%?26h1%3Dde %26
$a%3DN%2611s%3Dcom.microsoft:de:IE-SearchBox%26112%3D 117 ADFA_de%?26ndsp%3D18%26tbs%3Disch:1 )

Rosa Winkel - Mahnmal, Berlin, Nollendorfplatz

Text auf der Tafel: «Der 'Rosa Winkel' war das Zeichen, mit dem die Nationalsozialisten Homosexuelle in den
Konzentrationslagern in diffamierender Weise kennzeichneten. Ab Januar 1933 wurden fast alle rund um den
Nollendorfplatz verteilten homosexuellen Lokale von den Nationalsozialisten geschlossen oder zur Anlegung von
«Rosa Listen> (Homosexuellen-Karteien) durch Razzien missbraucht.»

(Quelle:
http://www.google.de/imgres?imgurl=http://schwulengeschichte.ch/typo3temp/pics/97d7421c7d.png&imgrefurl=http://schw

ulengeschichte.ch/inhalt/3-die-schweiz-wird-zur-insel/systeme-der-ausgrenzung/einmal-
immer/&usg=__ 06enKpEtVTyVDsKRxIXiHWUoowk=&h=434&w=300&sz=264&hl=de&start=6&zoom=1&um=1&itbs=

1&tbnid=YNJAS-

1zCefCNM: &tbnh=126&tbnw=87 &prev=/images%3Fq%3Dtotgeschlagen,%2Btotgeschwiegen%2Bdenkmal %26um%3D1%
26h1%3Dde%?26rls%3Dcom.microsoft:de:IE-SearchBox%2611z2%3D 117 ADFA_de%?26tbs%3Disch:1 )



26

Der Wortlaut des Paragraphen 175 im Wandel der Zeit

Fassung vom 15. Mai 1871 (Verkiindung)

§175

Die widernatiirliche Unzucht, welche zwischen Personen ménnlichen Geschlechts oder von Menschen
mit Thieren begangen wird ist mit Gefiangnifl zu bestrafen; auch kann auf Verlust der biirgerlichen
Ehrenrechte erkannt werden.

Fassung vom 28.06.1935

§ 175

Ein Mann, der mit einem anderen Mann Unzucht treibt oder sich von ihm zur Unzucht mif3brauchen
1a6t, wird mit Gefdngnis bestraft. Bei einem Beteiligten, der zu Zeit der Tat noch nicht einundzwanzig
Jahre alt war, kann das Gericht in besonders leichten Fillen von Strafe absehen.

§ 175 a StGB

Mit Zuchthaus bis zu zehn Jahren, bei mildernden Umstinden mit Gefidngnis nicht unter drei Monaten
wird bestraft:

1. ein Mann, der einen anderen Mann mit Gewalt oder durch Drohung mit gegenwirtiger Gefahr fiir
Leib oder Leben nétigt, mit ihm Unzucht zu treiben oder sich von ihm zur Unzucht miflbrauchen zu
lassen;

2. ein Mann, der einen anderen Mann unter Mi3brauch einer durch ein Dienst-, Arbeits- oder
Unterordnungsverhéltnis begriindeten Abhéngigkeit bestimmt, mit ihm Unzucht zu treiben oder sich
von ihm zur Unzucht miBSbrauchen zu lassen;

3. ein Mann iiber einundzwanzig Jahren, der eine ménnliche Person unter einundzwanzig Jahren
verfiihrt, mit ihm Unzucht zu treiben oder sich von ihm zur Unzucht miffbrauchen zu lassen;

4. ein Mann, der gewerbsméBig mit Ménnern Unzucht treibt oder von Minnern sich zur Unzucht
mifBbrauchen 146t oder sich dazu anbietet.

( Quelle: Grau, G., Homosexualitiit in der NS-Zeit, S.95 )

Leopold Obermayer (1892-1943)

( Quelle: http://imgl141.imageshack.us/img141/5375/leopold1bm.jpg )
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< atau vor ﬁmtb

. Dee Prozeh pegen ien fidiTdien Mannerverderber Obermayer.
Shonerliche Shanddaten tined editen Talmudjuden

Zeitungsartikel in ,,.Der Stiirmer* von 1936 zum bevorstehenden Prozess gegen Obermayer.

Bezeichnung als ,,Satan*

(Quelle: http://upload.wikimedia.org/wikipedia/de/3/32/L.eopold_Obernayer_Schlagzeile St%C3%BCrmer.jpg )

Tab. 12 Effizienz der Homosexuellenverfolgung durch die Gestapo Wiirzburg

Ermittlungen nicht abgeschlossen 3 1,13%
Ermittlungen eingestellt 149 56,23%
Abgabe an Justizbehorden 82 30,95%
Abgabe an Kripo 11 4,15%
Abgabe an auswirtige Gestapo 2 0,75%
Verbringung in KZ 10 3,77%
Schutzhaft im Justizgefingnis 8 3,02%

265 100,00%

Darstellung der aus nationalsozialistischer Sicht schwachen Erfolgsquote der Wiirzburger Gestapo
- Obermayer gehorte zu den ,,wenigen* Verurteilten.

( Quelle: Jellonnek, B., Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, S.247 )
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Zum Tod Gebhard Brogs 1940 ( Quelle: Staatsarchiv Miinchen, Gestapo-Akte )



29

Literaturverzeichnis

1. Verwendete Literatur

- Berg, Rudolf (Hrsg.), Wege durch die Geschichte: Grundkurs Geschichte 12, Berlin,
Cornelsen Verlag, 1993

- Broda, May B., Der Schweizer Biirger Leopold Obermayer im KZ Dachau, in: Benz,
Wolfgang (Hrsg.), Nationalititen im KZ, Dachau, 2007

- Feustel, Gotthard, Die Geschichte der Homosexualitit, Diisseldorf, Albatros Verlag, 2003

- Grau, Giinter (Hrsg.), Homosexualitit in der NS-Zeit: Dokumente einer Diskriminierung

und Verfolgung, Frankfurt am Main, Fischer Taschenbuch Verlag, 2004°

- Jellonnek, Burkhard, Homosexuelle unter dem Hakenkreuz, Paderborn, Verlag Ferdinand

Schoningh GmbH, 1990

- Jellonnek, Burkhard, Lautmann, Riidiger (Hrsg.), Nationalsozialistischer Terror gegen
Homosexuelle: Verdringt und ungesiihnt, Paderborn, Verlag Ferdinand Schoéningh GmbH,

2002



30

2. Verwendete Internetseiten

- Korner, Marcel, Internetseite,
http://www.boardsteinschwubbe.de/schwulenchronic/175.php#175nachkrieg, o. O., 0. J.,
aufgerufen am 06.11.2010

- Verein HBSS, Es geht um Liebe, Internetseite, http://schwulengeschichte.ch/inhalt/3-die-
schweiz-wird-zur-insel/fluechtlinge-und-verfolgte/leopold-obermavyer/, Schweiz, 2009,
aufgerufen am 04.12.2010

- Lernen aus der Geschichte, Homophobe Traditionen — Verfolgung von Lesben und
Schwulen im Nationalsozialismus, Internetseite,
http://www.slideshare.net/LernenGeschichte/homophobe-traditionen-5441653, Berlin,
Magazin vom 10. Mirz 2010, aufgerufen am 04.12.2010

- Hutter, Jorg, Die Rolle der Polizei bei der Schwulen- und Lesbenverfolgung im
Nationalsozialismus, Internetseite, http://www.joerg-hutter.de/polizei.htm, o. O., 2001,
aufgerufen am 10.11.2010

- Mohr, Cora, Seekamp, Doris, Lesben im Nationalsozialismus — Abweichen von der Norm
und der Umgang damit, Internetseite, http://www.studienkreis-widerstand-1933-
45.de/archiv/xxinfo/heS1lesb.html, o. O., 2000, aufgerufen am 29.11.2010

- Zinn, Alexander, Homosexuellenverfolgung im ,,Dritten Reich®, Internetseite,
http://www.homo-
denkmal.lsvd.de/index.php?option=com_content&view=article&id=5&Itemid=45, Berlin,
2008, aufgerufen am 22.08.2010

- Knoll, Albert, Homosexuelle Hiftlinge im KZ Dachau, Internetseite,
http://www.invertito.de/jahrbuch/inv04 04.html, o. O., 0. J., aufgerufen am 21.08.2010

- haGalil.com, Internetseite, http://www.hagalil.com/czech/dachau/dachau-3b.htm,
Tschechien, 2004, aufgerufen am 29.11.2010

3. Sonstige Quellen

- Staatsarchiv Miinchen, Recherche in Gestapo-Akten

- KZ Dachau, personliches Gespridch mit Albert Knoll, Archivist



